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СПОРЫ И КОНФЛИКТЫ В ДРЕВНЕМ ОБЩЕСТВЕ, ПРОИСХОЖДЕНИЕ СУДОВ 

 

АБДИЛОВ Канат Серикович 
доктор PhD, доцент кафедры теории и истории государства и права, конституционного права,  

Евразийский Национальный университет имени Л.Н. Гумилева, Нур-Султан  

 

Аннотация: Зна ние  истории возникнове ния суда  и ка к ра зре ша лись конфликты в дре вне м обще стве  

да е т  понятие  не  только  о на ше м прошлом, но и возможность сопоста вить с те м что происходит се йча с. 

Е сли ра ссмотре ть с ра зных сторон то, ка к происходила  эволюция взглядов на  конфликт, это може т помочь 

не  допуска ть уже  сове ршённых ошибок. Получа е тся что на ши совре ме нные  взгляды можно улучша ть в 

сторону пе рспе ктивности. 

Аннотация: Соттың пайда болу тарихын және қақтығыстар пайда болу тарихын білу, арқылы тек  

өткен туралы ғана емес, сонымен бірге осы жағдайдан шығу мүмкіндігі туралы түсінік, береалады.  

Жанжалға деген көзқарастардың эволюциясын жанжақты қарастырсақ онда қазірдің өзінде жіберілген 

қателіктерге жол бермеуге көмектеседі. Кәзіргі білім ертеңгі ақыл. 

Ключевые слова: Медиация, споры, суд, Конституция, конфликты, нормативность, законность, 

юридические акты, договор. 

 

В совре ме нное  вре мя обще ство ста лкива е тся с большим количе ством конфликтов 

ра зличной на пра вле нности: социа льных, политиче ских, экономиче ских, культурных, 

этниче ских, ре лигиозных и других, которые  порожда ют опре де ле нные  юридиче ские  

после дствия в виде  пра вовых споров. С одной стороны, в этом не т ниче го удивите льного, 

поскольку, по мне нию совре ме нного а ме рика нского уче ного Льюиса  Козе ра , «в социа льной 

структуре  любого типа  все гда  име е тся повод для конфликтной ситуа  ции, поскольку вре мя 

от вре ме ни в не й вспыхива е т конкуре нция отде льных индивидов или подгрупп по поводу 

де фицитных ре сурсов» [11, 517] 

 История ме диа ции ка к способа  ра зре ше ния конфликтов уходит своими корнями в 

глубокую дре вность. В опре де ле нные  историче ские  эпохи суще ствова ли ра знообра зные  

формы уре гулирова ния конфликтов, пре дусма трива ющие  це лый компле кс ме р и ре ше ний, 

способных вре ме нно, либо оконча те льно пога сить конфликт сторон в форме , прие мле мой 

для этого конкре тно-историче ского обще ства . Проце дура  ме диа ции - примирите льные  

ме тоды уре гулирова ния споров приме нялись со вре ме н суще ствова ния пе рвобытного 

обще ства . Не обходимостью для привле че ния тре тье й не йтра льной стороны для ра зре ше ния 

конфликтов являлось, пре жде  все го, же ла ние  выжить. На ибольше е  ра звитие  в дре вне м 

мире  эта  проце дура  получила  в ре гиона х с на иболе е  ра звитой торговле й.  

Историки на ходят корни совре ме нной ме диа ции у Финикийской цивилиза ции, 

основой которой была  морска я торговля, и в Дре вне м Ва вилоне . Широкое  ра спростра не ние  

получил институт посре дниче ства  в Кита е  и Японии. В этих стра на х и се годня нормы 

мора ли ста вят примире ние  сторон посре дством диа лога  на много выше , че м ре ше ние  

пробле мы госуда рстве нным судом. Да льне йше е  ра звитие  института  посре дниче ства  

происходило в Гре ции, где  ме диа торы были изве стны ка к «рrохе nе tа s», а  за те м и в Дре вне м 

Риме , на чина я с Диге стов Юстиниа на , появилось за конода те льное  за кре пле ние  положе ния 

https://www.sud.gov.kz/rus/content/statisticheskie-dannye-o-rassmotrenii-grazhdanskih-del
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ме диа торов. В римском пра ве  они име нова лись по-ра зному: intе rnunсius, mе dium, 

intе rсе ssоr, рhilа ntrорus, intе rроlа tоr, соnсiliа tоr, intе rlосutоr, intе rрrе s и, на коне ц, mе diа tоr 

[11,  517]. 

Е сли обра титься в историю дре вне й Руси, то та м с помощью посре дников 

пре дпринима лись попытки за кончить миром княже ские  ссоры, ме ждоусобицы. В этих 

случа ях посре дника ми ча сто выступа ли пре дста вите ли духове нства .  Довольно а ктивно 

ме диа ция приме няла сь при ра зре ше нии ме ждуна родных споров. На зыва лось это по-

ра зному: «посре дниче ство», «хода та йство», «пре дложе ние  добрых услуг».   

В на ча ле  ХIХ  ве ка   в Российской импе рии была  созда на  и эффе ктивно де йствова ла  

систе ма  комме рче ских судов, которые  в строгом проце ссуа льном смысле  та ковыми не  

являлись. Это связа но с те м,  что не  ме не е  половины суде й избира лись из пре дста вите ле й 

купе че ства  (не  ниже  1-й или 2-й гильдии). А  са м проце сс в комме рче ском суде  проходил в 

форме  примирите льного ра збира те льства  и приме нялись в основном нормы обычного 

пра ва . В отче та х комме рче ских судов Российских импе рии того вре ме ни (се ре дина  ХIХ в.) 

употре блялся те рмин «ме диа тор» и ука зыва лось на  поле зность ра зре ше ния торговых 

споров с уча стие м ме диа тора  [12, 511]. 

Институт ме диа ции, в совре ме нном виде  возник в се ре дине  ХХ в. в США . К на ча лу 

ХХ ве ка  в а ме рика нской экономике  возникла  нова я форма  конфликтов – борьба  ме жду 

обра зова вшимися профсоюза ми и ра ботода те лями за  условия труда  и ра зме р за ра ботной 

пла ты. Возника ла  угроза  за ба стовок, ма ссовых увольне ний и за крытия це лых фа брик. 

Тогда  вла сти США  пре дложили уча стника м споров использова ть министе рство труда  в 

ка че стве  не йтра льного посре дника . В 1947 году для выполне ния этой за да чи был созда н 

спе циа льный фе де ра льный орга н – Фе де ра льна я служба  США  по ме диа ции и 

примирите льным проце дура м (Fе dе rа l Mе diа tiоn Соnсiliа tiоn Sе rviсе , FMСS), который 

де йствуе т и се годня. Впе рвые  был употре блён те рмин «ме диа ция». Хотя эта  форма  е щё не  

име ла  ха ра кте ра  са мостояте льной проце дуры, те м не  ме не е , она  за ложила  основу для 

да льне йше го ра звития института . 

Ра звитию ме диа ции способствова ли и особе нности а ме рика нского гра жда нского 

проце сса , сложившие ся к 60-м года м, а  име нно не которые  е го не га тивные  стороны. 

Согла сно та к на зыва е мому а ме рика нскому пра вилу (А mе riса n rulе ) ка жда я сторона  са ма  

опла чива е т услуги а двока та  не за висимо от исхода  де ла . Та к что для обе их сторон ра сходы 

были не избе жны. В экономиче ских спора х, которые  носят компле ксный ха ра кте р, эти 

не избе жные  ра сходы на  а двока тов достига ли а строномиче ских сумм. К тому же  са м 

проце сс по срока м ста новился чре зме рно за тянутым. В итоге  не ре дко поводом для 

за ключе ния суде бного мирового согла ше ния ста новятся просто исче рпа ние  ре сурсов и 

ра зоча рова ние . В та ких условиях пре имуще ства  А DR ка за лись оче видными. 

Ме диа ция пре вра тила сь в са мостояте льную проце дуру с се ре дины 70-х годов. В 

1981 году профе ссоры Га рва рдской школы пра ва  Родже р Фише р и Уильям Ури 

опубликова ли ре зульта ты своих иссле дова ний по за головком «Gе tting tо Yе s». Суть 

Га рва рдской конце пции, ча сто опре де ляе мой ка к «совме стные  де йствия», основа на  на  

ра згра ниче нии позиции и инте ре сов. Та к в проце ссе  пе ре говоров стороны обозна ча ют свои 

юридиче ские  позиции, которые  за ча стую являются диа ме тра льно противоположными, что и 

ве дёт к не возможности компромисса . В то же  вре мя за  жёсткими позициями сторон 

(которые  пре дста вляют собой са мостояте льно ра зра бота нный ва риа нт ре ше ния) стоят, 

пре жде  все го, опре де лённые  потре бности (инте ре сы), которые  в отличие  от позиций не  

являются диа ме тра льно противоположными. Е сли в ходе  пе ре говоров уда стся опре де лить 

эти инте ре сы сторон, то буде т сде ла н огромный ша г на  пути к достиже нию согла ше ния. 

Ме диа тор строит пе ре говоры та ким обра зом, чтобы на  пе рвый пла н вышли име нно 

инте ре сы сторон. То е сть достигнутое  в проце ссе  ме диа ции ре ше ние  буде т являться 

вза имовыгодным, не т побе дите ле й и проигра вших - комбина ция «win-win». 

В 1990 году Конгре сс США  принял за кон о ре формирова нии гра жда нского 

судопроизводства , согла сно которому на  фе де ра льные  суды была  возложе на  обяза нность 
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соде йствова ть приме не нию а льте рна тивных форм ра зре ше ния споров. Во исполне ние  

да нной обяза нности многие  проце ссуа льные  коде ксы шта тов уста новили довольно 

широкие  дискре ционные  пра ва  суде й по принужде нию спорящих сторон к 

пре два рите льному обра ще нию к ме диа тору. Па ра лле льно с да нным проце ссом ме диа ция 

ра звива ла сь и во вне суде бной обла сти. Се годня ме диа ция являе тся не отъе мле мой ча стью 

а ме рика нской культуры [13,  7]. 

Ра звитие  а льте рна тивных форм ра зре ше ния пра вовых конфликтов, не смотря на  

ра зличия пра вовых систе м в госуда рства х, име е т много сходного. Приме няются одни и те  

же  способы и формы досуде бного уре гулирова ния, хотя и ра злича е тся их проце дура . 

Да той ме ждуна родного призна ния ме диа ции можно счита ть коне ц 1999 года , когда  в 

городе  Ве не  состояла сь ме ждуна родна я конфе ре нция по ме диа ции. С 2000-х годов 

ме диа ция ста новится фа ктом ме ждуна родного пра ва  и ме ждуна родных отноше ний и 

а ктивно приме няе тся для уре гулирова ния ме жкультурных, ме жна циона льных, этниче ских, 

цивилиза ционных, экономиче ских, торговых и вое нных конфликтов. Ме диа ция ка к ме тод 

ра зре ше ния ме ждуна родных конфликтов уза коне на  в Гла ве  VI: Мирное  ра зре ше ние  

споров, в ста тье  33 Уста ва  Орга низа ции Объе дине нных На ций: «Стороны, уча ствующие  в 

любом споре , продолже ние  которого могло бы угрожа ть подде ржа нию ме ждуна родного 

мира  и бе зопа сности, должны пре жде  все го ста ра ться ра зре шить спор путе м пе ре говоров, 

обсле дова ния, посре дниче ства , примире ния, а рбитра жа , суде бного ра збира те льства , 

обра ще ния к ре гиона льным орга на м или согла ше ниям или иными мирными сре дства ми по 

свое му выбору» [14, 21].  

Одним из зна чимых источников института  ме диа ции являе тся Е вропе йский коде кс 

пове де ния для ме диа торов от 2 июня 2018 г. (Е urоре а n Соdе  оf Соnduсt fоr Mе diа tоrs) был 

ра зра бота н инициа тивной группой пра ктикующих посре дников (пре дста вляющих боле е  30 

е вропе йских орга низа ций, име ющих де ло с а льте рна тивными способа ми ра зре ше ния 

споров) при подде ржке  Е вропе йской комиссии и принят на  конфе ре нции в Брюссе ле  2 

июня 2018 года    

Другие  ре гла ме нты по ме диа ции, утве ржде нные  для внутре нне го пользова ния 

не которыми ме ждуна родными института ми: Лондонским ме ждуна родным тре те йским 

судом (LСIА ); А ме рика нской а рбитра жной а ссоциа цие й (А mе riса n А rbitrа tiоn А ssосiа tiоn); 

Институтом ме диа ции Торговой па ла ты г. Стокгольм (thе  SСС Mе diа tiоn Institutе ); Це нтром 

а рбитра жа  и ме диа ции Все мирной орга низа ции инте лле ктуа льной собстве нности (thе  

WIРО А rbitrа tiоn а nd Mе diа tiоn Се ntе r). Докуме нты этих институтов носят норма тивный 

ха ра кте р и, в отличие  от типового за кона  UNСITRА L, отра жа ют на циона льную и 

пре дме тную спе цифику ме диа ции. 

Та ким обра зом, в за па дной пра ктике , ме диа цию тра диционно относят к способу 

а льте рна тивного ра зре ше ния споров или А DR - А ltе rnа tivе  Disрutе  Rе sоlutiоn и 

воспринима ют ка к а льте рна тиву госуда рстве нному и а рбитра жному (тре те йскому) 

судопроизводству. 

За тра гива я историко-пра вовые  а спе кты института  ме диа ции по отноше нию к на ше й 

ре спублике  и к е е  бога той истории ста новле ния, то можно отме тить, что эле ме нты 

ме диа ции име ли ме сто в де яте льности суда  бие в. Та к, можно прове сти а на логию ме жду 

ме диа цие й и судом бие в, которые  ра зре ша ли споры в ка за хской сте пи многие  ве ка , об этом 

не  ра з отме ча е т Пре дсе да те ль Ве рховного суда  Ре спублики Ка за хста н Бе кта с Бе кна за ров 

[15,  616].  

Ме диа ция в Ка за хста не  обре ла  официа льный ста тус в 2011 году с принятие м 

соотве тствующе го за кона . 

На  наш  взгляд, не обходимо отме тить не сколько не оспоримых пре имуще ств да нного 

института  и пе рспе ктивы приме не ния ме диа ции в Ка за хста не . Буде т повыше на  

эффе ктивность ра боты суде бной систе мы, ча сть де л буде т ра ссма трива ться посре дством 

ме диа ции, суды будут суще стве нно ра згруже ны, ожида е тся, что это положите льно 

ска же тся на  ка че стве  и эффе ктивности пра вового уре гулирова ния и ра зре ше ния 
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конфликтов. Одним из явных пре имуще ств вне дре ния ме диа ции являе тся высока я 

ве роятность удовле творе ния инте ре сов сторон в ре ше ния корпора тивных споров. Это 

вызва но те м, что стороны являются а ктивными уча стника ми проце сса  принятия 

согла ше ния, а  не  сторонние  на блюда те ли, ка к в суде . В связи с этим, счита е м, что на  

се годняшний де нь, ме диа ция в силу особой те хнологии пе ре говоров на пра вле на  на  

сотрудниче ство спорящих сторон, способна  ста ть эффе ктивным пра вовым ме ха низмом. 

Бла года ря тому, что услуги ме диа тора  обходятся на много де ше вле , че м суде бный проце сс, 

вне суде бное  ра збира те льство споров буде т доступно ка ждому гра жда нину Ка за хста на . 

Та ким обра зом, ме диа ция – одна  из те хнологий а льте рна тивного уре гулирова ния 

споров с уча стие м тре тье й не йтра льной, бе спристра стной, не  за инте ре сова нной в да нном 

конфликте , стороны – ме диа тора . Он помога е т сторона м выра бота ть опре де ле нное  

согла ше ние  по спору, при этом стороны полностью контролируют проце  сс принятия 

ре ше ния по уре гулирова нию спора  и условия е го ра зре ше ния. 

 Не обходимо отме тить, что для совре ме нного Ка за хста нского госуда рства  пробле ма  

конструирова ния эффе ктивных ме ха низмов и ре жимов, способных к на де жной ра боте  и 

га ра нтирующих достиже ние  не обходимых ре зульта тов, являе тся одной из са мых 

а ктуа льных. Ве дь за ча стую те  или иные  це ли пра вовой политики не  достига ются име нно 

из-за  не уме ния за конода те ля гра мотно и после дова те льно орга низова ть юридиче ский 

инструме нта рий, выстроить де йстве нную схе му е го ра боты. 

Зна ние  истории возникнове ния суда  и ка к ра зре ша лись конфликты в дре вне м 

обще стве  да е т  понятие  не  только  о на ше м прошлом, но и возможность сопоста вить с те м 

что происходит се йча с. Е сли ра ссмотре ть с ра зных сторон то, ка к происходила  эволюция 

взглядов на  конфликт, это може т помочь не  допуска ть уже  сове ршённых ошибок. 

Получа е тся что на ши совре ме нные  взгляды можно улучша ть в сторону пе рспе ктивности. 

Конфликт возника е т из за  не совпа де ния инте ре сов, противоположных взглядов и 

це ле й, в ра зных способов достиже ния этих це ле й. 

Все  конфликты ме жду людьми  можно ра зде лить на  два  типа :конфликт инте ре сов и 

це нносте й.  Конфликт инте ре сов – это борьба  за   опре де лённую те рриторию, на се ле ние м 

на  этой те рритории и  ре сурса ми. Конфликт це нносте й происходит при 

столкнове нии  ра зных ме тодов ре ше ния коре нных пробле м. 

Изна ча льно, когда   обще ство е ще  состояло из бродячих групп пове де ние  опре де лял 

гла вный в группе  т.е . вожа к. Он и опре де лял и уста на влива л пра вила  жизни для группы. 

Пра во на  тот моме нт е ще  не  суще ствова ло. 

Когда  ста л возника ть родопле ме нной строй появились обыча и, бла года ря которым 

уста на влива лись пра вила  пове де ния люде й. Эти обыча и соде ржа ли в се бе  ва риа нты 

пове де ния люде й, которое  на ка плива лось долгое  вре мя и пе ре да ва лись да льше . Эти 

обыча и ста ли все общими и уста на влива ли норму пове де ния, являлись для все х 

обяза те льными и  были постоянными. 
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Аннотация. В статье рассматриваются особенности становления французского 

конституционализма. При частой смене политических режимов и конституционных актов трудно 

определить преемственность и эволюционное развитие французского конституционализма. Автор 

определяет, что «бонапартизм» - явление не тождественное понятию «режим», а скорее всего, это -  

система определенных методов властвования, проводимых Наполеоном Бонапартом, Луи Наполеоном и 

Шарль де Голлем в разные периоды их правления, и в разных объемах, но имевших общую цель -  создание 

системы государственной власти, которая доказывает свою эффективность и по сегодняшний день.  

Аңдатпа. Мақалада Француз конституционализмінің қалыптасу ерекшеліктері қарастырылады. 

Саяси режимдер мен конституциялық актілердің жиі өзгеруімен Француз конституционализмінің 

сабақтастығы мен эволюциялық дамуын анықтау қиын. Автор "бонапартизм" "режим" ұғымымен бірдей 

емес құбылыс екенін анықтайды, және бұл Наполеон Бонапарт, Луи Наполеон және  де Шарль Голль билігінің 

мақсаты әртүрлі кезеңдерінде және әртүрлі көлемде жүзеге асырған белгілі бір басқару әдістерінің жүйесі, 

бүгінгі күнге дейін өзінің тиімділігін дәлелдейтін мемлекеттік билік жүйесін құру болып табылады.  

 

 Становление французского конституционализма – достаточно сложный процесс, 

проходивший в течение более двух столетий, сопровождавшийся драматичными, очень 

тяжелыми для французской нации событиями.  

На первый взгляд кажется, что конституционной истории Франции не хватает 

стабильности. Действительно, по подсчетам ученого В.Константинеско, начиная с 

Французской революции, то есть с 1789 года произошла смена свыше 30 различных 

политических режимов, и было принято не менее 20 конституционных актов [1]. 

Проследить полно и всесторонне эволюцию конституционного строя Франции нельзя 

без тщательного изучения каждого из ее периодов. Только в таком случае можно говорить об 

объективности. Но в истории Франции имеются определенные периоды, события, в которых 

очевидна конституционная преемственность, и в эволюции институтов государственной 

власти можно проследить очень значимое, фундаментальное устройство самой этой системы. 

Есть периоды конституционного развития Франции, которые принято объединять одним 

словом - «бонапартизм».  




